Nar drenge mangler forbilleder.
Af Cyril Lykkebo-Malka, psykoanalytiker.

I lpbet af 60’erne har vi nedlagt
autoriteterne, brendt idolerne,
skudt familiebilledet i seenk, ud-
raderet kgnsforskellene og afskaf-
fet Gud. Sa nu ved ingen rigtig,
hvad de skal - iscer mdske ikke de
smad drenge, som i mangel af en
"rigtig" far veelger voldsvideoens
Arnold Schwarzenegger.

Den spa&ndende videovold.

"To ti-arige draebte en to-drige
dreng efter at have set filmen
"Barneleg 2" ". "Fjorten-drig in-
validerer jeevnaldrende med kara-
tespark efter at have folt sig in-
spireret af en  voldsfilm".
""Rambo"-dreberen, begik selv-
mord efter at have dreebt..."

Dette er blot et lille udvalg af de
mange avisoverskrifter, vi bliver
presenterede for hver dag, med
vold og bgrn som hovedindhold.
Det er det, der far os til at tale om
censur af videofilm, om ikke
andet sé i form af aldersbegraens-
ning. Det er det der far os til at
beskylde videoudlejerne for at
vere moral lgse mennesker, der
hamningslgst lejer voldsfilm til
mindrearige, uden at ulejlige sig
med at bede om legitimation.

Den sidste pafund som er nu i
mediernes sggelys er ligefrem
computerspil !

En fredag for nogle maneder si-
den 1 TV 2’s Eleva 2’eren var der
to drenge pa 14-15 ar, som for-
talte at de i snit sa 2 video volds-
film om dagen. Spgrgsmalene til
drengene var meget koncentre-
rede omkring hvor sp&ndende det
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var, hvor inspirerende det var...

Men der var ikke nogen der
spurgte hvordan det nu kunne ga
til, at to drenge pa den alder kun-
ne se 4 timers film om dagen...
Hvor er forzldrene? Lagger de
ikke mearke til noget? Eller er det
fordi de billiger det ? Det ma da
ogsd g ud over skolen! Der kan
vel darligt vere plads til hjem-
mearbejde, efter fire timers video-
vold ! Og egentligt: Hvorfor er
det s& spandende at se voldsfilm?
De to bgrn kunne ikke rigtigt give
nogle forklaring pa det, og det er
nok heller ikke dem, vi skal spgr-
ge, hvis vi vil have et svar.

Kort sagt: Er vi ikke ved at finde
en meget nem lgsning pa et meget
kompliceret problem? Er vi ikke
ved at Igbe fra vores ansvar?

Maske skal vi lede efter svaret et
sted som er lidt ubehageligt for os
andre...

En kvindeverden.

Se for eksempel: Hvem har de
unge drenge at identificere sig
med 1 dagens Danmark? Hvor er
faderbilledet blevet af?

Drenge vokser op og bliver ho-
vedsageligt opdraget af kvinder;
hele institutionsverdnen bestar af
kvinder, og selvom der skulle
findes en enkelt mand i en bgrne-
have, ma han underlegge sig, for
det er kvindernes omrade ! Der er
intet galt 1, at en dreng lerer at
vaske op og g pa indkgb. Det er
godt, at en knzgt kan vere med i
det daglige huslige arbejde. Bade
drenge og piger skal lere at den

del af livet ogsa er vigtig for at
hverdagen i en moderne familie
kan fungere.

Men en dreng har ogsé behov for
et "privat omrade" Et "mandeom-
rade". En dreng har behov for at
skyde med skydevaben uden at fa
dérlig samvittighed over, at folk
dgr 1 Bosnien... Det er ikke bar-
nets skyld! Og grunden til krige,
her i1 verden, er ikke, at bgrn har
leget med skydevaben mens de
var sma! Drenge har behov for at
lege voldsomt, uden hele tide at
fa at vide, at, "Uha, det var dog
vemmeligt, at du er sa vild, lille
ven", piger far rigeligt tilfreds-
stillet deres pige behov, fordi de
nu engang er omgiver af kvinder i
det daglige, men drengene mang-
ler mendene 1 deres hverdag; de
har ingen at identificere sig med
hele dagen lang i bgrnehaven.

En dreng har brug for en mands-
person, et faderbilled, han kan
identificere sig med. Have et
fellesskab med. Det er ikke det
samme, for en dreng, at bearbejde
tre med en kvindelig pzdagog,
som med en mandlig. En fisketur
med Mor, kan aldrig blive det
samme som en fisketur med Far!

En god slaskamp for sjov med
Far kan nu vare hyggelig. At sla
pa Mor, giver nogle helt andre
associationer... Endelig: ved at
s&@tte perler pd en snor, og tegne
blomster pa en eng far drengene
ikke aflgb for al deres energi;
bulderlege med de andre drenge
er meget sjovere.

Og helt ®rlig vil jeg hellere have
at min sgn kommer hjem med et
veeltet skib i1 krydsfiner, frem for
en perlekede eller en haklet
grydelap, nar han har lavet noget



fint til os i bgrnehaven!

Fra Far til Arnold.

Nar faderen, eller faderbilledet
mangles, savnes, eller forvren-
ges, hvem kan en dreng sa iden-
tificerer sig med? Hvor finder han
sé sit faderbillede? Joooo.... s ma
Amold Schwarzenegger vare en
udmerket erstatning.

Han har den réstyrke, den man-
dighed, der skal til. Hvis barnet
har et faderbillede i sin hverdag,
sd er Arnold en ting: Den kem-
pende, den héardt sldende, den
seje. Og Far (eller faderbilledet),
er manden i huset. Manden i det
virkelig liv. Barnet vil i de fleste
tilfelde forsta, at selv om man er
en mand, s& behgver man ikke at
vere Schwarzenegger. Det kan
vere godt med en fed lille slas-
kamp med Far. Det kan ske, at
man kan komme op og slas med
skolekammeraterne. Men der vil
v&re en naturlig grense.

Men hvis drengen ingen identi-
ficeringsobjekt har... sa er sagen
anderledes. sa vil aktionhelten,
bade vare aktionshelt og fader-
billed. Ham der viser hvordan en
mand er. Ham der viser hvad er
ret og uret. Hvad man ma og ikke
ma... og i den verden er alt tilladt
! Dem som er uenige i dette, er tit
kvinder... Og dem kan drengen
alligevel ikke identificere sig
med. Dette bekrafter barnets idé
om, at Arnolds méade at bekrefte
sin mandighed pa er den rigtige...

Og s&, er vi pa afveje!

I Igbet af 60, erne, har vi nedlagt
autoriteterne. Brandt idolerne.
Skudt familiebilledet i sa&nk.
Udraderet kgnsforskellene.

Afskaffet Gud. Og nu er der in-
gen der rigtig ved, hvad vi sa
skal. Mens vi sa er i gang med at
realisere os selv og dyrke positiv
tenkning, bliver vores bgrn og
specielt vores sgnner, endnu
engang taberne af vores kamp. Vi
har ingen vardier at tilbyde dem,
ingenting de kan se op til.

Nar drenge skal lzere at vaere
drenge igen

Alt dette er rent faktisk en del af
problemet, og er med til at skabe
de frustrerede drenge vi har i dag
serligt 1 bysamfundet, hvor der
ikke er ret mange mand, der laver
"mandige" ting sammen med
deres bgmn.

En af de bedste mader at genfinde
balancen pa, er at forsgge at til-
byde bgrnene den vardi, de ikke
fgler de har i dag, vi skal méske
til at omprioritere vores liv lidt,
séledes at bgrnene i stedet for kun
vere en lidt forstyrrende del af
vores sparsomme fridage, bliver
en positiv og naturlig en del af
vores hverdag, og hermed ikke
kan, men vigtigste: ikke har
behov for, at se voldsfilm 1 4
timer om dagen.

Vi skal give dem sa trygge ram-
mer, at selv om de kommer til at
se siddanne film, s& vil skaden
ikke vere stor, og endnu vigtige-
re: De vil selv kunne sortere fra,
det de skal sortere fra.

Vi ma lere drenge at vere drenge
igen. Vi ma give dem lov til at
vare drenge. Vi bliver nok ngdt
til at gé et lille stykke vej hen i
mod den tanke, at en familie be-
staende af Far, Mor og bgrn i en
tryg hverdag ikke er en nederlag.
At man ikke behgver at have en
overtegnet time manager for at
vere en succes. At man ikke
behgver at "fravalge” sine bgrn
for at fa et godt liv. At det ikke er
vanzrende at en af foreldrene er
hjemmegaende, heller ikke hvis
der er moderen. At en dreng, som
ikke kan eller ikke gider strikke
ikke er mindre dreng af den
grund... Tvertimod ! Og at en
dreng der leger voldsomt med
sine kammerater og sgskende
ikke ngdvendigvis vil udvikle sig
til en voldsforbryder.

Mend og kvinder; vi vil aldrig
blive lige. Vi kan ikke vere lige.
Hvorfor k&mpe for at blive ens,
nér naturen nu engang har sgrget
for at vi er forskellige, og for at vi
kan supplere hinanden, fremfor at
overtage hinandens omrader! Det
er da meget mere spendende og
udfordrende at leve sammen med
en som er forskellig, frem for en
som er ens... Er det ikke?



